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Зрабииельсивенныхя распоряжения. 


— М 1,028. Отз 6-ю--30-ю юля 1877 +. О на- 
блюденви блаючинными за поведенземъ воспитанников 
° дутовно-учебныхз заведений вз течени вакаий—во вре- 
мя оттусковь ить в5 домы родителей и родственниковз. 
Св. Правит. Сунодъ слушали представлеше преосвященнаго 
екатеринославскаго. отъ 14-го 1юня сего года, за № 2,133, 
по вопросу’ о томъ, сохраняютъ-ли въ настоящее , время 
Дфйстве ст. 8 и 44 Интр. Благоч. приход. церкв., 
воими вмзнено въ обязанность благочиннымь наблюдать за 
поведешемъ д%тей духовенства, какъ необучающихся въ ду- 
ховно-учебныхь заведеняхъ, такъ и обучающихся, во время 
отпусковь ихъ въ дома родителей или родственниковъ. 
Приказали: хотя дфти священно-церковно-служителей 
въ отношеши правъ ихъ по состояю и` не принадлежать 
по ст. 273, томъ ГХ зак. о сост. (по прод. 1871 г.) 
въ духовному зваю, но, обучаясь въ духовно-учебныхь 
заведеняхъ, они, въ качеств воспитанниковь сихъ заве- 
дешй, необходимо должны подлежать надзору духовнаго на- 
чальства, которое отвфчаетъ и предъ обществоуь и предъ 
правительствомъ за поведеше ихъ въ семъ смыслЪ не только 
во время пребывая въ стфнахъ учебныхь заведейй, нои 
внф ихъ. Кром сего, епархальные преосвященные, кавъ 
ближайш!е начальники епаряй и духовно-учебныхь заве- 
денй въ епарляхъ, въ виду того, что большинство  вос- 
питанниковъь сихъ заведешй готовится на служеше церкви 
въ священно-церковнослужительскихь  должностяхъ, должны, 
по силв указа Св. Сунода отъ 22-го мая 1861 года, инЪть 
возможно точныя и обетоятельнйния свфдЪшя о поведейи 
сихъ воспитанниковъ во все время состоял ихъ въ духовно- 
учебныхь заведешяхь; не исключая и тьхъ случаев, когда 
они въ свободное отъ учешя время находятся въ домахъ 
родителей или родственниковъ, чтобы не допустить, вонреки 
изъясненному указу Св. Сунода, къ воспуятю  священнаго 
сана такихъ изъ нихъ, которые по своимъ нравственнымъ 
качествамъ или поведеню и поступкамъ недостойны или 
неблатонадежны въ прохождешю этого звашя. А потому, 
поручеше епархальными начальствами  благочиннымь, на 
основани ст. 8 благочиннической инструкщи, наблюденя 
за поведешемьъ духовныхъ воспитанниковъ во время пребы- 
зашя въ домахъ родителей или родственниковь предотав- 
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ляется совершенно законным и цфлесообразныиъь, и къ 
отрицаню права благочинныхь къ наблюдению, по поруче- 
ню епарх!альной власти, за поведешемь въ указываемое 
время воспитавниковъ духовно-учебныхъ заведешй, началь- 
ства сихъ заведенй не имфютъ никакого разумнаго осно- 
вашя. О чемъ, для общаго по луховному вздомству руко- 
водотва. напечатать въ „Церковномь Вестник“. 


ЗАвсиныя Даспораженя. 


0бъ отпуск дровъ на отоплене дя причтовъ. цер- 
квей Виленской губернии. . 


(кз исполненю). 


Литовская духовная Консисторля слушали: 1) отношеше 
Виленскаго губерн. управл. государственными  имуществани 
пб лфеному отдзленю, оть 30 марта, сего года, за № 3797, 
слЪд. содержания: препровождая при семь кошю циркуляр- 
наго прелписаня гг. лфеничимъ о срокахъ для отпусковъ 
лфса по требованяиъь  причтовъ, Управлеше честь имфетъ 
просить Литовскую дух. Чонсисторю поставить о немъ въ 
извфетноеть вефхъ настоятелей  православныхь церквей Ви- 
ленской губерыи съ предупрежделемъ, что если въ назна- 
ченный срокъ отъ какого либо церковнало причта не посту- 
питъ къ подлежащему леничему заявлеше объ отпускВ дровъ 
на извъетный перюдъ времени, то они будуть лишены воз- 
можности получить это пособ1е отъь казны по’ несвоевремен- 
ности поступленя таковаго требованм. 2) Кошю циркулар- 
наго предиисаня тотоже Управлешя  лфеничимъ Виленской 
губери (30 марта № 3796) такого содержания: изъ дло- 
производства Л®снаго Отдфлешя Управленя видно, что цер- 
ковные причты Виленской губерни часто входаять съ про- 
шенями о выдачв имъ назначенных по положеню дровъ 
за истеклие годы и при томъ замЪфчено, что причты обра- 
щаются съ требовашемь объ отпуск дровъ большею часто 
въ такое время, когда рубка и вывозка ихъ сопражена съ 
большими неудобствами для самыхъ получателей, и визств 
съ тфиъ затрудняется контроль за правильностю заготовки 
лба и самое свидфтельство вырубленному матералу съ уче- 
томъ его по количеству. Для устранешя на будущее вреня 
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вогрьчаемаго ` неудобства, обременяющаго какь Управление 


вейсшенъ излинией ‘переписки; такЪъ и гг. дбичихь; упра-. 
‚| 680й ‘перови” 7 ’еорни Тарановияаз 
отЪ причтовъ православныхь нерквей объ отпуекЪ им дрон; | 


лее положило установить срок кавъ для подачи‘ заявлейя 


такъ и для окончаня рубки и складки затотовленныхъ мд- 
тераловъ къ свидфтельству. Такъ какъ свободное время отъ 
полевыхъ зана для заготовки леса могуть быть Мартъ 
и часть Апрфля и затЪмъ съ половины Сентября, то, въ 
виду этого, залвлешя причтовъ объ отпуск имъ лЪеа могли 
быть подаваемы, начиная съ Февраля и до 15 Сентября, а 
сроки заготовки лЪса для свидфтельствовамя не далфе 15 
Ноября, вывозка же освидфтельствованнаго ла разрушается 
въ течеше всей зимы до 1 Апр$ля слфлующаго года. Пред- 
писывал лфеничимь о точномъ исполнеши настоящаго  раепо- 
ряженя, Управлене поставляеть ихъ въ извЪфетноеть, что о 
распоряжени этомъ сообщено въ Литовекую дух. Консисто- 
рю, съ просьбою объявить о немъ чрезъ 00. блаРочинныхъ 
веВиъ пастоятелямь церквей, Виленской губерни, съ преду- 
преждешехъ, что если въ означенный срокъ не поступить 
оть какого либо церковнаго причта заявления объ отпуск» 
дровъ, то онъ будетъь лишенъ права на получене  дровъ 
за тоть тодъ. въ который ие послвдовало евоевременно 
требоваше по этому предмету. Приказали: послать о еемъ 
указы благочиннымь церквей Виленской губернии для 06ъ- 
авленя всфиъ членамъ причтовъ ввфренныхь имъ нерквей 
подъ ихъ роспиеки. Апр®ля 10 дня. 1878 года. 


— Перембщеня. 22 1юкя, на вакантное мфсто на- 
стоятеля З1оловекой цереви, Кобринскато ‘узла, перемфщенъ, 
согласно прошеню, настоятель ВЪнецкой церкви, Кобринскаго 
Уввда; Дашиль Ивацевича. | 

— 22 ця. на ваватимюе мфето пеалоищика при Пру- 
жанской соборной церкви, назначенъ окончивлий семинарек!е 
куреь Оеофиль Демьяновиче. 


— 28 люня, и. д. пвалоищиковъ: Ревятичекой церкви. 
Пружанскаго уфзла‚ ЛПетрь Лукашевичь и Великоритской, 
Врестскаго уфзла;, Яков» Федонюнь, согласно прошеню., 
перем щевы одинъ на мЪсто другого. 


— 24 ня, на вакантное мЪФето настоятеля Бусяжекой 
церкви, Слонимскаго уЪзда, перемвщенъ, согласно прошеню, 
настоятель Дтковичекой церкви, Кобринекаго уЪзла, Гоаннь 
Дедевиче. 


— 27 Тюна, на вакантное мфето псаломщика при 
Дикушекой церкви, Лидскаго уЪфзда, опредЪленъ окончивиий 
вурсь Литовской семинари, сынъ священника, Гавель 
Петровск. 


— 21 ня, утверждены въ должности керков- 
ныхъ старость  избранлые къ церквамъ: 1) Нарочекой, 
Вилейскаго узла, крест. дер. Забродьяя Ивань Иванов 
_Шутлякьу 2) Долгиновекой, того же уёзда, крест. м. Дол- 
гинова Иванз Гриюорьевх Панькевичь; 3) Голомысльской, 
Дисненоваго уззда, крест. дер. Тихонова Косьма Николаев» 
Исакович. 


— 23 ня, избраннные къ церквамъ: 1) БЪловЪжекой, 
Пружанскаго уЪзда; крест. дер. Заставы Семенз Конд- 
фатьевь Довбылиь; 2) Сынковичекой, Слонимекаго у®зда, 
крест. дер. Козловичь Семень Самуиловь Рыпинскаи. 


— 22 шня, утверждены въ должностях: 1) 
блелочиннало —по’Бфльскому  благочиню настоятель Под- 


` бьзьекой перкви Ия Тавызинеу. 2). Помощника. блазо» 
поннао--но `ПФучивскому , блаточиниюу  наотолтель Пбучин- 
Дубенийа = по` Кое 
совенбму ОлаточиниюЗ ^ насфойтель Л Фватвовичекой церкви 


| Каллиств ГРальщевиче. 


ЗАъивньме ЗбЪсния. 


Результаты испытаны въ Виленскомь духовномъ 
училии®, б. въ пЮн% мфсяцф 1878 года. 


Въ засвлани правленя Виленскато духовнаго училища 

19 юня 1873 г. слушали:  „вздомость объ успфхахь и 
\ поведеши учениковъ приготовительнаго, Г, Пи Ш классовъ, 
въ которой значатся баллы: а) годовые по поведеню; 6) 
по усифхамь: 1) годовые наставничесве, 2) членовъ  эвза- 
менащюнной комисти, 3) среде, выведенные изъ годовыхъ 
наставническихь и экзаменскихь, 4) окончательные по -каж- 
дому предмету. Изъ раземотрьния сей вфдомости ‘оказывается, 
что“ неудовлетворительные баллы получили слздующию уче- 
ники по слфлующимь предметамь: 1) по одному, предмету: 
а) ученики притотовительнато класса: Артишевовай Констан 
тянъ по ариеметик  балль 2; Скальсвй Александръ по 
церковно-сларливкому лзыву балль 2, Савиккй. Оводоръ. по 
ариометикв балль 2; 6) Т класса: по русскому. языку, балл 
2 Виторекй Влалижуь, Григоровизь’ Михаль, ‚ Левицей 
Захарй, Савичь Иванъ, Бурса Константинъ; по ариометик® 
балль 2 Лжлесвойй @зодояй. в)? класса: посвящен 
ной истори балль 2-—Балицый Евген, но, лалинсвому 
| языку балль 3-—Рудзилаовичь Игнат, Романовекй Сергй; 
‚ по рускому и церковногелаванекому языкамь баляъ 2— Ми- 
халевичь Алекеандръ:“ т)” ИТ класса: по’ греческому азыву 
балль ?— Авдрушкезиль. ”Иванъ, по русскому языку баллъ 
2—Тимоовевь  Аленеанарь 9) погдвумь  предметамъ; а) 
приготовительнато клаева— Радивиновичь. Николай по закону 
Вожю 2 и по ариолетикв 2; 6} Г класса; Андрушкевичь 
Степанъ по ‘русскому и’ залинскому ‘язывамъ. 3, Рожановячь 
Михаить по руескому языку 2 игариометикв 2, Уссавовоый 
Антонъ ло руескому языку 2 и ариеметикь. 2, Юноцкевичъь 
Николай по рубекому и’латинокому: языканъ 2; в) П.клабса:. 
Михайлогь Николай по 'русекому) церковно-славянскому и 
латинскому языкамъ по 2” Морозъ. Константин по, грече- 
скому языку и ариометикв 2, Самойликъ Владимир, по 
русскому, церкобиославянекому” и латинскому, языка, по 2, 
Шоаковсый 0 ооръ по священной’ истори. 2, русскому и 
перковнославянскоху языкажь 2, Шелепинь Владимръ по 
русскому и греческому языкам 2. Ш клабба, По ДВунЪ 
‘предметамь: Соколовсвй `Вабилй: по теотрафии, и. арионетик» 
по 2; 3) По трежь, четыремъ. и’ пяти: предметанъ: а) пря- 
готовительнато  клаеса:  Мусниковъ Александръ по закону 
Божтю 1, церковнославянскому ‘и русскому язываиъ 2,. арив- 
метикВ 1; 6) Г класса:  Климонтовичь Алевеандръ по рус- 
скому, цервовно-славянекому и латинскому азыкамъ по 2. 
ариеметикв 2; Панвратовъ Плалонъ и Сидорсый Осипь по 
свящ. истори э, русскому,  перковно-славянсвому и латин- 
скону языкамь по 2. ариемерикв 2; Смалевъ Михаиль по 
русскому, перковнославяненому и латинекому язывамъ, по 2, 
ариеметикв 2; в) И класса: Андрушкевичь Ипиодитъ по русеко- 
му, церЕовнославянскому, греческому и латинскому язывамъ по 


2; Вересовой Владимръ и Ноишевекй Иванъ по русскому, 


. треческому, латинекоиу языкамъ и ариометикЪ по 2; Поповъ 
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Александръ по русскому и латинскоху языкамъ и арнолетик% } 
по 2; Рожковемй Алевгандръ по свящ. нетор!и, русскому. ° 


трёческому языкамъ по 2, ариеметикВ и латинскому языку 
но 1; Сказьюй Никаноръ но св. истори, ‘греческому и 
русскому языкамъ по 2 и латинекому языку 1; Сосиновичь 
Михаиль по русскому, ‘греческому языкам 2 и латинскому 
языку 1; Тарановичь Навелъ по русскому, греческому, ла- 
тинекому языкаиъ и арибиетикь по 2; Царевемй Александръ 
по русскому, греческому лзыкамъ и ариеметикЪ но 2; г) 
ПГ класса: Будзилловичь Юветафй по’катихизиеу, русскому, 
греческому. латинскому языкамь и теографи 1ю 2; Голубъ 
ПИЙ но’ русскому, греческому и латинскому  языжан но 
Зноско  Константинъ по русскому и латинскому  языкамъ, 
ариехетикв и географии по 2; Келлерь Юлманъ по грече- 
скому и латинскому языкамъ и ариеметикь по 2; Мацкевич 
Владимир по греческому, латинскому языкамъ и ариеметикв 
по 2; Пигулевеый Алексфй по латинскому языку, география 
и ариежетиев по 2; Рожковсмй Степанъ по греческому и 
хатинекому ‘языкамъ и географи по 2. 

Не держали экзамена по болёзни ученики П класса: 
Бфлкинъ Левъ по латинскому языку и ариеметик®, Миха- 
левичъь Александръ по греческому и латинскому языкаиъ и 
ариеметик8. 

Отправка Е Училищное , правлене имфеть предметомъ 
`своихъ занят: составлене общихь списковъ послЪ экзаме- 
новъ, назначене лучшихжь ученикамь наградъь и исключене 
дурныхь учениковъ (уст. дух. учил. $ 40 п. Зи 5). 

Справка 2. Въ высший  класоъ духовныхь  училищь 
первводятся только +8 ученики, у которыхъ на переводномъ 
испытан!и окажется въ среднемъ выводЪ изъ общей годовой 
и экзаменной отифтокъ по.каждону предмету баллъ пе менфе 
3. (Опред. Св. Синода 7 зпрфла 1871 г.) 

Справка 3. Выставлеше отифтокъ. выводъ среднихъ 
балловъ, распредфлее по разряданъ и переэвзаменовки 
производятся въ училищахъ  приифнительно къ порядку, 
установленному для сенинарй въ отпослщихея къ 158 и 
139 66 семин. устава, постановлешяхь Св. Синода (6 апрё- 
ля опред. Св. Синода (12 мая) 1872 г.) 4 

Справка 4. При составлеши упоминаемыхь въ } 139 
уст. сеи. правихъ распредфлешя учениковъ по разрядамъ, 
семинарсвйя правлешя должны принать къ руководетву. что 
ученики  получивие: вакъ въ среднемъ гыводв по успфхахмъ 
такъ и по поведемю баллы 4 и 5. хотя бы иифли по од- 
ному предмету ‘отифтку 8, причислаются въ первому раз- 
ряду, получивиие въ среднемъо вывод» балль 8, поставляются. 
во второмь разряд: оеъ балломьже 3, по одному. предмету 
ученика иог\тъ быть призисляемы» во второму разряду въ 
такомъ только случа, гогла малоусифиноеть ихъ происхо- 
дила отъ недостатка способностей и когда «ромв прилежа- 
ня, они отличажись и ‘поведешемъ; а’ ‘остальные ‚ относятся 
къ третьему ‘разряду (опред. Св. Синода °/з5 августа 
1868: г.) 


Справка 5. Изъ втораго разряда донускаются въ пере- 
воду только тв воспитанники, которые по каждону предмету 
ихфютъ не менфе балла 3 въ среднемъ выводф изъ общей 
толовой и экзаменной отифтокъ; получивиие по одному пред- 
мету балль 2 и поставленные во второмъ разрядё въ ви- 
дахъ поошрешя, прилежные воспитанники, по усмотрфню 
семинарскаго  правленя на освовани 141 $ сем. уст. или 
оставляются въ томъ же классь на второй гедъ, или исклю- 


= 


‚ новь по предметамъ, въ которыхь 


=. | 
2 
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чаютея изъ семинарии, съ показаменъ разряда, къ которому 
они, во время обучешя въ семиварш были причислены (опред. 
Св. Синода 18 февраля 1879 г) 

Спривьч 6.  РВоепитанники, въ течеше учебнаго года 
оказавите удовлетворительные усихи и’ неявивииеея ва го- 
дичные экзамены, по причинф болЪфзни, достовърно извфет- 
ной начальству, могутъ быть допускаемы къ испытанию поелё 
вакащи (опред. Св. Синода 21 августа 1868г.) 

Справка 7. Получивиие на ‘экзаменахь ‘ неудовлетвори- 
тельныл отизтки, при которыхь недостаеть не ‘болье 2-хъ 
балловъ, для того, чтобы получить обийй средый выводъ, 
требуемый для удостоеня перевода, могутъ быть, по ршению 
педагогическаго собрашя правлешя, допущены къ переэкзаме- 
оказали недостаточныя 


' познашя; время и способъ таковыхъ испытал! опредвляютея 


—_———_додоиодЬдоддо——о—о—————————————————————————— д ———————— 


педатогическимь собрашемъ (опред. Св. Синода 21 августа 
1868 г.). : 

Справка 8. Сообразно съ существомъ. дфла, время ‘нере- 
экзаменовки слфдуетъь назначить 1061 канивулярнаго’‘вре- 
мени, въ прополжене котораго’ ученики могутъ значительно 
восполнить свои познашя въ предметахь, по’ которымъ ока- 
зались неудовлетворительныя отмЪтки на экзаменв. 

Справка 9. Малоуспфшные ученики хогутъ ‘быть остав- 
ляемы въ томъ же классв на повторитльный вуреъ, номе 
боле одного раза (опред. Св. `Оппода 23-апр$ля (17 
мая) 1871 г.). 

Справка 10. Святфйший Синодъ предписаль правлешяиъ 
духовныхь училищь, чтобы при вылач6 свидфтельствь -вое- 
питанникамь, уволеннымь по’ чему либо до окончашя курса, 
вели они признаютъ тавихъ воспитанниковъ благонадежными 
ЕЪ исполнено учительскихь обязанностей. дфлали о’ семъ, 
сверхъ другихъ установленныхь отмётокь, и’ особыя отмлки 
на ихъ свидЪтельствахь въ слбдующемъ видф: „къ удостое- 
шю учительсвато ‘овашя ‘преплтетв\я ^ не  вотрчаетсл”, въ 
противномъ же случаЪ выдавали бы документы безь веякихь 
въ этомъ отношени отяЪтокъ. (Указь Св. Синода 2? лав- 
густа 1875 г. № 37). | ы 

Справка 11. Ученики, находящееся на епарх1альном 
содержани, должны быть лишаемы онаго, какъ скоро из’вютъ 
балль ниже 3 въ среднем вывод по усифхамъ и воведе- 
ню (опред. Св. Синода 15 декабра (14 апрЪ№ля). 18 °°/зо г.) 

Опред$ лили и Его Высокопреосвященство, Высоко- 
преосращеннЪйций Макарй, Арх!епископь Литовеюй и Ви- 
ленскй 20 шовя 1378 г. утвердаль: 


1) Учениковъ Ш, Ц, Ги приготовительнаго классовъ, ио- 
лучившихь окопчательные баллы, выведенные изъ средних го- 
довыхъ и экзаменскихъ, 5 и 4 и 3 только по одному предмету чери 
отличномъ и весьма хорошемь поведеши, причислить къ пер- 
вому разряду распредфливь  ихъ въ разрядномъь  спискЪ 
сообразно сумм балловъ; учениковъ, получизшихь балль 3, 
причислить ко второму разряду;  учениковъ, . получившихъ 
баллъ 2 только по одному предмету. неуспЪшноеть, которыхъ 
произошла не отъ лЪности, а отъ малостособности,. и отли- 
чающихея поведешемъ, причислить ко второму , разряду съ 
обязательствомь держать для перехода въ высше классы 
посл каникулъ переэкзаменовку по тому предмету, по кото- 
рому полученъ баллъ 2, и тогда нифть суждеше о. переводв 
въ высшие классы. или оставлеши въ тЪхъ  власахъ, въ 
воторыхъ они находятся; учениковъ, оказавшихь хороние и 
болЪе чЪмъ по одному: предмету посредственные успфхи при- 
числить къ Третьему, разряду. Составленный общ разряд- 
ный списокъ, вмфет% съ сижъ мурналомь, представить Его 


. 
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Высокопреосвященству, Высокопреосвященн®йшему Макарю, 
Арх1епископу Литовекому и Виленекому на утвержденше. 

2) Учениковь Ш, П, | и приготовительнаго клаесовъ, 
поставленныхь въ первомъ и второмъ разрядахъ и инфющихъ 
по вемъ предиетамъ окончательный баллъ не менфе 3; пере: 
вести вЪ слВдующе классы. 

3) Учениковь Ш, П, Г и приготовительнаго класеовъ, 
получившихь на экзаменахь неудовлетворительныя отифтки, 
при которыхъ недостаеть не болфе двухъ балловъ для того, 
чтобы получить окончательный баллъ для удостоеня перевода 
въ высшие классы и поставленныхь во второмъ и третьемъ 
разрядахъ., на основаши приведеннаго въ справкЪ опредф- 
лешя Св. Синода, допустить къ переэкзаменовкв поел ка- 
нивулъ, и посл сего имфть суждеше о ихъ переводь въ 
высние классы. Переэкзаменовку назначить слфдующимъ уче- 
никамъ по слёдующимъ предметамъ: 1) по одному предмету: 
а) ученикамъ приготовительнаго класса: Артишевскому Кон- 
стантипу по ариеметик®, Скальскому Александру по церковно- 
славанскому языку, Савицкому @еодору по ариеметик%; 6) 
Т класса: по русскому языку Виторскому Влалимру, Гри- 
горовичу Михаилу, Левицкому Захарлю, Савичу Ивану, Буре 
Константину; по ариеметикь  Дтеевскому @еодосю; в) П 
класса: по св. истори Балицкому Евтеню, по латинскому 
языку Будзилловичу Игнатю, Романовекому Серго; по рус- 
евому и церковно-славянскому языкамъ Михалевичу Алек- 
сандру; г) Ш класса: по греческому языку Андрушкевичу 
Ивану, по русскому языку Тимоовеву Александру. 2) По 
двумъ иредметамъ: а) приготовительнаго класса: Радивино- 
вичу Николаю по закону Божю и ариеметикв; 0) Т класса: 
Анлрушкевичу Степану по русскому и латинскому языкамъ; 
Рожановичу Михаилу по русскому азыву и вриометик%, 
Усаковскому Антону по русскому языку и ариеметикЪ, Юноп- 
кевичу Никлаю по русскому и латинскому азыкамъ; в) П 
класса: Михайлову Николаю по русскому, церковнославянскому 
и латинекому языкамъ, Самойлику Владишру по русскому, 
церковнославянскому и латинскому  языканъ, Шпаковекому 
@еодору по св. истори, русскому и церковнославянскому 
азыву, Шелепину Владимру по рускому, церковнославанскому 
и греческому языкамъ; г) ПШ клаеса: Соколовскому Василю 
по географии и ариеметикЪ. 


4) Учениваиъ 1 класса: «Александру Михалевичу и Льву 
Бфлкину, не державшимъ экзаменовъ по болфзни, предоста- 
вить держать таковые послф каникуль— первому по грече- 
кому и латинскому языкамъ и ариометикЪ и переэкзаменовку 
по русскому языку, а послЪднему по латинекому языку и 
ариометик%. 


5) Учениковь Ш, П, Т и приготовительнаго классовъ, 
не успфвшихь болфе чфиъ по двумъ  предметамъ, но очень 
хорошихъь по поведению и подающихь надежды на улучшение 
своихъ успфховъ, оставить на повторительный куреъ въ тхъ 
же влассахъ, въ которыхь они были, а именно: а) приго- 
товительнато класса— Мусникова `Алексавдра; 6) Т класса: 
Смалева Михаила, Панкратова Платона, Влимонтовича Алек- 
сандра, Сидорекаго Осипа; в) П класса: Ноишевскаго Ива- 
на, Андрушкевича Ипполита, Тарановича Павла, Попова 
Александра,  Сосиновича Михаила, Скальскаго Никанора, 
Вересоваго Владимра, Рожковскаго Александра; г) ПП клас- 
‚ а: Голубь Шя, Рожковскаго Степана, Келлер» Юлана, 
Зноско Константина и Будзилловича Еветафия. 


6) Александра Климонтовича, оставленнаго на повтори- 
тельный куреь въ Т классЪ, лишить, примфнительно къ опре- 


дфленно Св. Синода 15 декабря (14 апрфля) 18°°/ло г.. 
стипенди училищнаго округа. 

7) Учениковь П класса: Александра Паревекаго и Ш 
Владимра Мацкевича, оставленныхъ на повторительный куреъ- 
въ прошломь 187°/т учебномъ году, и посл сего неусп%в- 
шихъ боле чВмъ по двумъ дредметамъ, и ученика ПШ клас- 
са Алексвя  Пигулевекаго, какъ неподающаго надежды на 
улучшене успЪховъ, уволить изъ училища. Также уволить 
изъ училища и ученика П класса Константина Мороза, какъ 
имфющаго балль 3 въ среднемъ выводз по поведеню и 
неуспфвающаго исключительно по небрежности и лфности, и 
крайне небрежно относащагося въ исполнешю  ученическихъ. 
обязанностей. Въ свидЪтельствахь сихъ увольняемыхъ учени- 
ковъ прописать: „уволенъ за безусиьшноеть“ еъ балломъ 3 
по поведеню, и не сдфлавъ  отыфтки въ ихъ свидЪтельст- 
вахъ „что въ удостоено учительскаго звашя препятетвай не. 
встрЪчаетея“. 

$) Ученикамъ, отличающимся поведешемъ и успвхами, 
выдать въ награду книги и картины, пожертвованныя чле- 
номъ распространения духовно-нравственныхъ книгъ Ивановымъ, 
& именно: а., Приготовительнаго класса: Волковекому Ива- 
ну и Днастаею Плышевекому по книг%: „Жизнь Пресва- 
тыя Богородицы и Приснодзвы Марш“ и по одной кар- 
тинз; Кутузову Василю — одну картину, 0., Г класса: Ди- 
ковскому Николаю, Маринченко Алексзю., Дорошевскому’ 
Евгеню и Дружиловскому Владимру ло книгЪ: „Объяенеше. 
главнфйшихъ праздниковъ православной церкви“ Михайлов- 
скаго и по одной картинз; Варскому Оергёю, Шербинскому 
Владимру и Ангелькому Владимру— по одной  картинЪ; 
в) П класса; Виктору Сосновскому книгу „Евангле“ и одну 
картину; ПТ класса: Карскому Осипу, БЪлкину Осипу, Л6- 
вицкому Владимру и Дорошевекому Евтеню по книг „Еван- 
теле“ и по одной картин%. 


Разрядный списокз учеников Приотовительнио, 1, 

П, ТП, классовз Виленскало духовнало’ учимица, с0- 

ставленный посмь экзаменовз. произведенныхь в5 кониль 
187'"/в учебно люда. 


Приотовительный классе. 


Разрядь 1. Волковеый Иванъ, Плышевсый  Анастабй, 
`Кутузовь Василй, Романовекй Владимъ, Сосновсый Па- 
вель, Дыманъ Автустинъ, Заринсвый Аркадй. Разряд» 2. 
Калинсый Юманъ, Скальый Александръ,  Чумиловичъ 
Никаноръ, Ярушевичь Николай, Голубъ Осипъ, Савицей 
9еодоръ, Артитевеый Гонстантииъ, Станкевичь Константинъ. 
Разрядё 3. Раливоновичь Николай, Мусниковъ Александуъ, 


ь 


Разрядь 1. Дзиковеый Николай, Маринченко Алекевй, 
Дорошевеюй Евгенй, Дружиловемй Владимъ, Карскай 
Сергий,  Шербинсяй Владимръ, Ангельсмй Владимъ. 
Разрядь 2. Орловсый Иванъ, Рожановичъь Владимръ, 
Поповь Петръ, Волынцевичь Александръ, Радивиновичь 
Александръ, Виноградовь АДнатодй,  Бобровсый Сермй, 
Пригодинсюй Иванъ, Пшковсюй Иванъ, Родзевичь @6- 
офилъ, Трофимовичь Алексанлръ, Базилевсюй Пареенй, 
Бонцевичь Иванъ, Волковсый Антонъ, Левицый Захар. 
Савичь Изанъ, Григоровичь Михаиль, Роздяловеый Ми- 
хаилъ, Виторемй Владимръ, Дтеевсый @еодомй, Бурса 
Хонстантинъ. Разрядь 8. Андрушкевичь Степанъ, Юноц- 


хлассв. 
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кевячъ Николай, Рожавовичь Михайль, Смалевь Миха- | а другой желтой мишурной парчи съ зелеными разводами; 


илъ, Уссаковсюй Антонъ, Панкратовь Платонъ, Климон- 


товичъ Александръ, Сидорсый Осипъ. 
П. классе. 


Разрядз 1. Сосновеюй Викторъ, Малевичъ Александуъ, 
Пфнькевичь Николай. Разрядз 9. Красовсый Михаилъ, 
Пигудевсый Николай, Гроздовъ Еветафй, Лечицый Алек- 
еандръ, Мацкевичь Николай, КлодницюЙ Алекеандръ. Ву- 
шиковичь Степанъ, Смоктуновичь Лука, Ярущевичь Аед- 
иаой, Савицый Владимръ, Балицый Евгемй, Рожановичъ 
Дииитрй, Литвиновсюй Алексфй, Будзиловичь Игнатй, 
Орловсвй Зиновй, Романовсый Сергй. Разряд 3. Шиа- 
ковскй @еодоръ, Михайловь Николай, Морозъ Констан- 
тинъ, Самойликъ Владимрь, Ноишевеый Иванъ, Шеле- 
пинъ Владимръ, Царевемй  Александрь, Андрушкевичь 
Ипполить, Тарановичь Павелъ, Поповъ Александръ, (а- 
синовичъь Михаилъ, Скальюй Никаноръ, Вересовой Вла- 
дим!ръ, Рожковскй Александрь. Вн» разрядов». . Миха- 
чевичь Алексавдръ, Бфлкинъ Левъ. 


ПП. класс. 


Разрядь 1. Карсый Осипъ, БЪлкинъ Осипъ, Левицый 
Владимръ, Лорошевсюй Леонидъ, Барановсый Алексанлръ. 
Разрядь 2. Лечицей Константинъ, Маркевичъ Александръ, 
'Трофимовичь Михаиль, Жебровевый Владимръ, Пнькевичь 
Николай, Шербинсый Константинъ, Двицый Иванъ, Стан- 
кевичъ Деанасй, Голубъ Ричардъ, Тимофеевь Александръ, 
Андрушкевичь Иванъ. Разрядз 3. Соколовсый Василий, 
Мацкевнчь Владимръ, Голубъ Ши, Пигулевемй Алековй, 


Рожковеюй Степанъ, Келлерь Юманъ, Зноско Константинъ, . 


Вудзиловичъ Евстафий. 


— бвятотатетво. Въ ночь съ 16 на 17 Шюня изъ 
Антолептекой церкви неизвфетными злоумышхенниками по- 
хищены слфдуюния вещи: 1) Дарохранительница, фраже- 
товекая, вмфетВ съ св. дарами; 2) Оть другой дарохра- 
вительницы ковчежець для запасныхъ св. даровъ; 3) Евангел1е 
новое въ ‘/з листа, въ бархатномъ малиновонъь  переплетЪ; 
верхняя доска серебряная, 84 пробы, а на нижней тавежъ 
наугольники; 4) Евангеме для требъ въ большую осмушку, 
въ доскахъ обложенныхь малиновымъ бархатомъ, съ ифд- 
ными посеребренными изображешями Воскресешя и 4 Еван- 
телистовъ; 5) Крестъ ифдный, отличной работы, съ р%зьбой, 
вызолоченный черезъ огонь, съ изображенемь на финифти 
распатаго Господа, въ верху Бога отца, по сторонамъ Бо- 
жей Матери и [оанна Богослова; изображен!6 распят!я окру- 
жено-сяшенъ съ разноцвФтными камнями 6) Дароносица 
ифдная посеребренная съ серебрянымь сосудцемъ; 7) Мур- 
ница деревянная съ приборомъ; 8) Изъ трехевЪчника одна 
вызолоченная свфча, 9) Платъ. покрывавиий престолъ; 10) 
Звфздица и лжица серебряныя, вызолоченныя; 11) Большое 
Евангеле въ доскахъ обложенныхъ мфдными посеребренными 
досками съ изображенями; 12) Четыре антидорныя блюдца 
серебр. 84 пробы: 13) ДвЪз звёздицы и лжица серебу. 
84 пробы; 14) Ковшикъ для теплоты сереб. вызолоченный; 
15) Мурница м8дная посеребренная съ принадлежностями; 
16) Небольшая чаша, бывшая костельною; 17) 2, священ- 
ническя ризы-—одва бфзой серебр. парчи съ бархатнычи 
иалиноваго цвфта крестами, съ полнымъ приборомъ, адругая 
желтой мишурной парчи съ епитрахилью; 18) Два при- 
четническихь стихаря, изъ коихъ одинъ малиноваго цвфта, 


| сить Его Преосвященство, 


=— ——ы——ы———о—оды————ыы_ы————а————————_— 


19) Кусокъ парчи, аршинъ въ 15; 20) Аналойная икона 
двувадесятыхь праздниковъ, писанная на д0скЪ; 21) Ста- 
рый, мфдный посеребр. кресть и изъ свфчнаго ящика 2 р. 
74 коп. 


— По сбору пожертвованй на пруобрбтене су 
довъ добровольнаго Флота. И. д. начальника Гроднен- 
свой губерши, отношешемь отъь 31 мая, за № 1942, про- 
Преосвяшенн®йшаго Таннуар!я, 
епископа Брестекаго о содфйств и по сбору въ средз духо> 
венства пожертвованй на пр!обрфтеше судовъ добровольнаго 
флота, съ тзмъ, чтобы пожертвеваня пересылались къ нему 
для отсылки по принадлежности. Литовская дух. Конетисто- 
ря, въ утверждешя Его Преосвященства, объявляетъь о на- 
стоященъ приглашении духовенству Гродненской губернш, въ 
дополнене къ прежде объявленному общему приглашеню отъ 
тлавнаго комитета по ‹бору пожертвованй сего рода. 


Списокъ пожертвован на санитарныя нужды арм. 


(Продолжение). 


Оть церк. ста- 
рость и н%кото- 


Отъ цер-|оть ири- 
квей. чтовъ 


шо Новоалександровскому  бла- 

точиню. . : . ь — — 6353] 60 | — 

по” Высоколитовскому ——116]-1 — | — 
Итою . , .|--|-179]53| 60 | — | 


А воего съ прежде объявленными пожертвовашями по- 
ступило 8626 р. 55 коп. 


— Мекрологъ. 15 1юня, скончался протоерей Вене- 
диктз Любинский, настоятель Новопогостекой церкви, Дис- 
ненскаго уззда, на 72 году жизни. Во священника онъ руко- 
положенъ быль въ 1830 году, а на настоящемъ мфств с0= 
стоялъ съ 1839 г.—почти 40 лфть; въ сань протоерея 
возведенъь въ 1874 году. Присоединиль къ православной 
церкви болфе 500 д. обоего пола. 


— Ваканс!и: Настоятеля—въ м. СОельиь—Пру- 
жанскаго убда, въ с. Попини, Дьтковичать и Втн- 
ить — Кобринскаго узда и въ ©. Новомз-Поюсть— 
Дисненскаго увзда. Шомощника настоятеля. Исалом- 
Щиковъ:—въ г. Вильнь—при Скорбященекой цеткви, 
въе. Черевачицахь— Вобринскаго уфзда и ВЪ с. Миле» — 
Пружаневаго  уфзда. 


Зсоффииальный: Фикиьлъ. 


Право патронатства въ юго западной Росби въ 
ХУ вЪкФ. 
(Продолжене). 


Изъ  историческихь актовь юго-западной < Росаи, 
касающихся права  петронатства, видно, что #0д4- 
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№ -ТИ 


винье *), которое на юридическомъ язык® ХУТ вфка было сино- 


нимическимъ названтемъ права патронатетва, принадлежало чает- 
нымъ лицамъ, учреждешямъ и корпоращанъ. Изъ отдфльныхь 


Государственное  значене верховной власти литовско- 
рувекихьъ государей сообщало господарекому патронагу х8- 
рактеръ граждансый и юридичесяй. Литовеко-руссый го- 


дицъ право патронатства, или что-тоже подаванье, принадлежа- ‚ сударь, какъ король Польши, на основаши нолькихь правъ 
| и обычаевъ, считалея. средоточемъь и источникомъь вефхь 


20: 1, господарю-королю. 2, владЪльцамъ-патронамъ; изъ уч- 
режденй: 1, митрополи и епискошямъ, 2, монастырямь и 
3. замкамъ или воеводекимъ управлешлиъ; изъ корпоращй: 
братстваиъ. Разсмотримь каждый видъ патроната порезвь. 

1) Господарскай или королевск патронате. Въ 
основанши происхожденя этого вида патроната лежить  вла- 
длЬческое начало. По древнимъ литовеко-рувскимъ  поня- 
амъ, литовеко-русскй тосударь счяталея отчичемь и 0т- 
дичемъ т. е. наслфдетвеннымь обладателемъ ве$хъ подвлает- 
ныхъ ему земель ?). Въ силу этого, онъ быль не только 
зосударемь т. в. господиномъ, повелителемь, предетавите- 
лемъ верховной власти, но и 20сподаремь т. е. хозялномъ 
и распорядителемь всей государственной территория. "Такое 
значене литовеко-русскихъ государей было причиною ма- 
теральной зависимости юго-западно-русской православной 
церкви отъ литовско-русекихъ государей и служило источни- 
коМь господарекаго патроната. Будучи господарями всей 
подвластной имъ земли, литовско-русске государи считались 
е ге владфтелями возхъ церковныхь -и монавтыревихь 
земель, зав шанныхь зъ прежн!й до-литовеый перлодъ рус- 
окими князьями, боярами и другими благотворителями церкви. 

Имя въ основание евоемъ влад\льческое начало, гоепо- 
иаровый иатронатъ тзердо опирался на идеф верховной вла- 
сти тосподарей. Идея верховной власти, признанная и освя- 
щЩенная хриетанекою церковно вообще, была виолн® развита 
и поставлена на самую высокую степень въ греко-восточной 
церкви, которая внесла въ’ каноническое право то начало, 
9то-ииператоръ, какъ помазанникъ Божий и верховный блюсти- 
тель блатосостояни церкви, иметь правомфрное вляне на 
вс дла церковнаго управлеюмя °). Ръ такомъь же  духЪ 
идея верховной власти перешла вмфетЪ съ хрисманствомъ 
и вь юго-западную русь. Правда, полное, окончательное 
развит1е она получила въ московекомъ государетв®, одиа- 
кожъ веегла была присуща и южно-русскому народу “). 


1) Подаеанье, какъ увидимъ ниже, было однимъ изъ 
свойствъ права-патронатства, но оно имЪло такое важное 
значен!е, что сдЪлалось общеупотребительнымь названемъ 
права патронатства. Въ историческихъ актахъ ираво патро- 
натства часто обозначается словомъ: подаванье, напр. Акты 
Зап. Рос. т. № № 29. 


3) „Люблинская ушя“ Кояловича, Холмс греко-унят- 
скй мфеяцесловъ на 1867 годъ. $ 


3) Гецдс], аз етаесо-готап. 1,317. 


*, НЪкоторые южно-руссые литераторы проводили въ 


разныхь журнааахь и преимущественно въ „ОсновЪ“ ту 
мысль, что южно-руссый народъ склоненъ ‘бол№е къ `‘феде- 
ративной форм® правленя, чВмъ къ монархической. Но этотъ 
‚взглядъ исторически невфренъ. Южно-руссый народъ въ 
ХУ вЪкВ смотузль на своихъ государей, какь на ириро- 
экеныхь господарей и считаль ихъ помазанниками Божфими 
„Любл. ушя“. Кояловича). Во все время своего б$детвен- 
наго подчиненя Польш%, южно-руссый вародъ благодушно 
переносиль всф притфсиеня, ‘причиняемыя ему‘по внушению 
латино-польской пропоганды и никогда не возставаль про- 
тавъ свонхъ государей. Въ ХУП столётш южно-руссьйй на- 
родъ вынужденъ быль оруземъ заацищать свою вру и на- 
родность, но онъ возсталъ не противъ своего господаря, & 
ть польскихъ тирановъ ин фанатиковъ, ‚замыслившихь 
коренити православную вру и русск ‘народъ“. 


правъ и’ привиллечй °). Патронатетво, какъ право и какъ 
привилемя °), имфло для себя юрилическую и гражданскую 
опору въ верховной власти господарей-королей. Въ этомь 
вмыслЪ короли ‘польешеси  господари литовско — русые въ 
оффищальныхь буматахь титуловали себя: „зверхизйщими 
оброньцами и подавцами везхъ церквей Божйихъ“ 7). 
При такомъ значени господарскаго патроната, область 
его не могла ограничиваться какими нибудь внёшними пре- 
дфлами, а простиралась на вею юго-западно-русскую право- 
славную церковь. Но мы не будемъ говорить объ отношен1и 
свЪтекой власти къ православной церкви въ юго-западной 
руси. Нажъ необходимо сл$дить только за тфми отношенами 
росподарей-королей къ православной церкви, кругъ кото- 
рыхь составляетъ совокупность господарекаго патроната. 
Независимо отъ государственной подчиненности, господарекому ^ 
патровату подлежали: митропомя, нфкоторыя  епискоши,. 
ставропими, церкви и монастыри свободные и завфшанйые. 
КЖеоская митрополмя, со времени ея отдфлешя отъ 
московской (1461 г.) получила всф права самостоятельной 
церковной юрисдикши по отношеню къ литовеко-русской 
православной церкви. Она признавала надъ в0б0ю. высщую’ 
духовную власть константинопольскамо патрарха и счита- 
лась въ зависимости оть него въ томъ отношеши. что в!ев- 
све митрополиты должны были отправляться въ патрарху, 
за благословешемь и оказывать ему вое „послушеньство“ *). , 
Во вевхъ другихъ отношеняхъ кевская митрополя  зави-.. 
сЪла отъ господаря-короля, не только кавъ государя, но и, 
какъ верховнаго покровителя и блюстителя ея правъ и при-. 
виллегй. Господарь король, „яко панъ зверхый и подавца 
вовекой митрономи“, утверждаль митрополита, избирав- 
шагося князьями, панами и вефиъ поспольствомъь русекимъ 
греческаго закону °), посылалъ отъ своего имени „листъ“ 
въ патрарху о благословеши избраннаго и наконець давалъ 
избранному и получившему патр!аршее благословеше на мит- 
ропою „привилей на тую столицу“ 10). Но господареюй 
патронатъ не ограничивался одними только юридическими 
отношеншями къ митропоми. Господари-короли, какъ „зверх- 
нЪйние оброньцы кевской столицы“. должны были заботиться 
о визшнемъ, матеральномъ благосостояи митропоми.  Ис- 
торическе акты представляютъ много примфровъ этой за- 
ботливости ''), хотя, съ другой стороны, есть много при- 
мфровъ уклонешя господарей королей, какъ инозЪрныхъ нат- 
роновъ, отъ исполнешя своихъ патронскихъ обязанностей 12). 


5) „Литовсюй Статут.“ Временникъ 1854 г. кн. ХУШ. 
О ГиемзК. 1 роЁК. ргамасв. Чацкого, т. 1, стр. 255. 
5) ‚Иривилей князю К. И. Острожекому на подаванье 


аа св. Николы въ Жидичинь“‘. Акты зап. рос. т. 
№ 29. 
7 

т) Акты Зап. рос. т. 1\. № 14. Архавъ юго-зап. р. Ч. 


1, т. 1, №№ 13 и 18. 

3) Иеторя Русск. церкви Филарета, ‘перодъь трет, 
стр. 10—11. 

9) Акты запад. Рос. т. №, № 19. 

10) Тамъ же. 

1') Напримръ Актъ зап: Рос. т. 1\, № 14.-Архивъ зап. 
Росси ч. т. 1 М 58. 

12) Такъ, Сигизмундъ Ш, вопреки конфедерация 1576 года 
и сеймовымъ  постановленвамъ, помимо обществевнаго из- 
бранёя, назначиль на в&ев. митрополю уншатскаго епископа 
Ипат!я Ноцфзя. Акт. зап. Рос. т. ТУ, № 143. 
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ВВ спискоти юго-западной Руби ХУТ въка  (влади- 
И рская, луцкая, перемышльекая и холмекая), признавая 
налъ собою верховную влаеть своихъ’ государей. состояли 
въ завивимости отъ верховнаго тосподарекаго патроната. 
Тавъ вапримфръ епискошя Львовская и каменецкая, хотя 
пользовалась правами свободнаго  избрашя епископовъ и 
внутренняго управленя, но въ отношени признаюя и ут- 
ввржденя своихъ ДВИСТВШ вполиз” завиевла отЪ госнодар- 
скаго патроната 18). Но господареюй. патронать въ тФенЪй- 
шемф смыелЪ простиралея на еписвоши: владим!ревую. луц- 
вую-и туровекую. Въ отношеши. этихъ епискоши  господари 
короли именовали себл „зверхними подавцами и оборонцами“ '*), 
считали ихъ своими „богомольями“ т. е. мфетами, въ ко- 
торыхъ имъ принадлежало право молитвы ‘и ` признавали 
ихъ своею собетвенноетю, своимъ „хлЪбомъ духовнымъ“ 15), 
воторый они подавали тому или другому кандидату или 
искателю, но собственному уемотранио и даже расчету 15). 

Ставропииями  называливь тЪ церкви и монастыри, 
которые чрезъ хрестоводруженще. сдфланное патлархомь, 
его эвзархомъ, или же уполномоченнымъ отъ него духов- 
нымъ сановникомь, освобождались от церковной юриедикщи 
ифетнаго епиекопа и должны были признавать надъ 6000ю 
_ духовную власть конетантинопольскаго патр!арха. Тавъ въ 
патраршей грамот на право ставропиги. крестовоздвижен- 
ской церкви въ ЛуцкВ говорится. „.....и да. пребываеть 
(храмъ) свободень и непопираемь ни отъ какого лица, хотя 
арх!епископекато и смисконекато, свободно признавал и пмфя 
одну главу свою патрарха константинопольскаго“ 37); Но 
всё права и привиллеги, даруемыя патархамт ставропи= 
‘мальнымь церквамь ‘и ‘монастырямь, тогда тользо о’ могли 
ии ть законную ‘юридическую силу, когда’ были признаваемы 
и утверждаемы  господаремъ-королемъ. ‘Так. обр. ставро- 
пимальныл церкви и монастыри, будучи свободными отъ 
иЪфетной церковной юрисдикции, не могли избфтнуть коро- 
левекой власти, которая въ иныхъ случаяхъ могла оказывать 
на нихъ неблатопрятное вл1яне. Чтобы устранить по воз- 
можности это неблагоприятное влянше королевекой власти, 
сами патрархи, учреждавийе въ ютгозападной Руси ставро- 
пиги, поручали ихъ верховному покровительству гоеподарей- 
королей. Такъ. въ 1481 году патрахъ конетантинопольсьй 
Максимъ подтвердиль своею грамотою право ставропиги 
в1ево-печерскому монастырю и устранивъ административное 
отношене къ ней к1евскаго. митрополита и Софйскаго  со- 
бора. присевокупиль: „а знати имъ тфмъ архимандритомъ 
печерскимь и’старцомь и брали’ нашего’ патрааршего: - бла- 
тословеня и великихь своихъ гоеподарей, владфющихь в6- 
ликимъ княженемь Рубскимъь и К1евомъ“ *3), 

Свободными мы назвали ТЪ церкви и монастыри, ко- 
торые. были основаны и. обезпечены въ до’литовевш пе- 
Лодъ русскими князьяни и’ сначала не были зависимы. въ 
матеральномъ отношени ни отъ вакого частнаго’ патрона. 
Но они не могли изб®гнуть верховнато господарекато па- 
троната. Когда въ литовеко-русскомъ тосударств® наступила 
пора гражданственносети, юридическало развитя я закрЪи- 
лешя обычаевъ въ право, то свободныя перкви и монастыри 


18) Акты За. Рос. т. Ш № 183; 
'4)`Архивъ Защ. Роси чт: 1 №13. 
15) Акты Зап. Рос. т. Ш, № 146. 

36) Акты Зап. Рос. т. 1, № 126. 

17) Архивъ зап. Рос. ч. Г т. 1. № 1-й. 

18) Архивъ юго-зап. Рос. ч. 1, т. |, № 1-й. 


№2 : : 
должны были для обезнеченя своихъ имфшЙ и вкладов, 


с 
= —_——_—_—_—_—_—_—_—_—_—__ы_ышы 


испрашиваль королевекое утверждене. ВифстЪ еъ этихъ они 
испрашивали для себя королевское патронатетво, въ кото- 
ромъ имъ не было отказываемо. Такъ, монастырь межи- 
горюй, бывиий иЪкогда свободнымь и пользовавиийея“ ира- 
вами самостоятельнаго управлены, чрезь королевское утвер- 
Ждене своихъ имуществъ и привиллегй, вполнф былъ нод- 
чиненъ господарскому патронату, тавъ что въ 1572 году 
быль пожаловань королемъ чиновнику Евтих!о Высоцкому 
за вЪрпую службу въ вЪчиое владфше '°). Точно также 
поступили въ вфдометво господарскаго патроната: Пустыййо 
Наквольскй монастырь въ К1евв 29), церковь вв. Васимя 
великаго во Влади Волынекомь *')`и друмя: 


Круь господарекаго патроната пополидлея  наконеть 
церквами и монастырями, завъщанными  господарянз-коро- 
лямъ частными владфльцами патронами. Въ югозападной 
Руси въ ХУГ взкЪ быль обычай записывать имфыя на 
ция господаря-короля °?), на случай  безпотомственной 
смерти владЪфльца, или изъ патротическихъь цфлей дла 
блага отечества, или шо другимь. какимь либо побужде- 
Нямъ **). Вифств сь инфШями записывалиеь господа б- 
королю и находивиияея въ нихъ церкви и монастыри ‘въ 
тЪхъ видахъ., что короли будуть для нихъ самыми лучши- 
ми патронами. Иногда патронъ, получивший отъ короля въ 
управлеше церковь или монастырь, по какимъ нибудь по- 
буждешямъ; снова передаваль ихъ въ „шафунокъ“ (распо- 
ряжен!е) госпедарей 2“). Такимъ образомь  господарсый 
патронатъ постояпно увеличивалея въ своемъ объем новыми 


‚церквами и монастырями. 


(Продолжене впредь). 


` 


-— Въ Самарской епархи одинъ священникъ заявилъ о 
томъ, что члены одного волостнаго правлешя иногда 603ы- 
ваютъ с6лбее сходы въ воскресные я праздинчные 
ДНЫ въ то время, когда въ храм совершается  литурмя. 
Почему нфвоторые прихожане  отвлекаютея от молитвы за 
литурмей. Въ давномь. случа. слово пастыря церкви, отно- 
сительно хождешя въ храмь для молитвы можеть возбуж- 
дать недоразунеше у прихожанъ, обизанныхь бывать и на 
общественныхь  сходахъ. Между тЬмъ; это недоразуме 
можетъ быть: устранено, -безъ ущерба общественной модитвв 
и дВлу сходовъ, если время для поелднихь будеть назна- 
Чаемо, хотя, и въ праздничные и воскресные Дни, но не въ 
то время, когда въ храм совершается литурмя. По сему 
заявлению, Самарскй преосвященный просилъ начальлика Са- 
марской губернш о томъ, яе признано ли будетъ возможиннъ 


* 19) Акты юго+зап, и зап. Рос; т.], № 164. 
20) Тамъ* же — № 163. 
21) Акты зап Рос. т. ||, № 194. 
23) По мн$вшю Чацкаго обычай записывать’ королямъ 


имЪн!я начался въ ЛитвВ и Руси еъ 1506 года) съ Сиагиз- 
мунда 1. О Шем. 1 ро5К. ргамась т. П, стр. 63. 


23) БсатМес т. П, № 2197. 
3) Акты юго-зап. изап. Роса, т. 1, № 200. 


едЪлать распоряжеше о воспрещени волостнымь правлевямъ 
назначать волостные и сельске сходы по праздничнымь и 
_ воскреснымь днямъ въ утреннее время, когда въ храмахъ 
совершается литурмя. Это воспрещене во стороны граждан- 
скаго начальства необходимо потому, что въ н$которыхъ 
волостныхь правленяхъ волостные старшины, а иногда и др. 
члены правленй, не принадлежать православной церкви, и, 
слёдовательно, голосъ православныхь пастырей до нихъ до- 
ходить не можеть, а если бы и дошелъ, то не подЪйствуетъ 
на нихъ должнымь образомъ, и потому, что и послф литурми 
по праздничнымь и воскреснымъ днамъ остается много вре- 
мени для занятй и разсуждешй въ селькихь и волостныхь 
судахъ. Въ отвфтномъ отношеши г. начальника Самарской 
губ., послвдовавшемъ по сему предмету, изъяснено, что имъ 
предписано всВмъ волостнымь правлемямъ Самарской губ., 
при пазначени селькихь и волостныхь сходокъ,  600бразо- 
ваться съ временемъ совершешя въ храмахъ литурйи, и не 
допускать, чтобы сходы приступали къ своимъ занят!ямъ 
прежде окончатя литург!я. 


ОБЪЯВЛЕНИЯ. 


ВЫШЕЛЪ ВЪ СВЪТЪ 


ЧЕТВЕРТЫЙ ТОМЪ 


РУССКОЙ ИСТОРИЧЕСКОЙ БИБЛИОТЕКИ, 


ИЗДАВАЕМОЙ АРХЕОГРАФИЧЕСКОЮ БОмМИсССтЕЮ. 


Онъ заключаеть въ себЪ 1-ю книгу 


ПАМАТНИКОВЪ ПОЛЕМИЧЕСКОЙ ЛИТЕРАТУРЫ 


ВЪ ЗАПАДНОЙ РУСИ. 


Въ эту книгу вошли: 1) Виленеый ‹оборъ 1509 года. 
2) ЕКевскй ‹оборъ 1640 года.—3) Дневникъ Аванайя 
Филипповича.—4) Сочинеше Льва Кревзы объ уши, 1617 
тода.—5) Палиномя Захаря Копыстенскаго. —6) Послашя, 
приписываемыя старцу Артемю. — Указатель. — Примёчаня. 


ЦЪНА 3 РУБЛЯ. 


Съ требовашями обращатья въ археографическую -ко- 
мисс, у Чернышева моста, домъ 6-й тимнази, по Теат- 
ральной улиц. 


ЛИТОРСМЯ ЕПАРФАЛЬБЫЯ ВЪЛОМОСТИ 


№ -78 
Во всфхъ книжныхъ магазинахъь (С.-Петербурга и 
у протоерея Казанскаго собора А. Булгакова 
продаются 


СОЧИНЕНЯ ПРЕОСВЯЩЕННАГО МАКАРЯ, 
АРХИЕПИСКОПА  ЛИТОВСКАГО И ВИЛЕНСКАГО. 


Геторя русской церкви. Томъ УТ. 6.-Петербургь. 
1877 г. Пфна 2 р., на пересылву прилагается за 2 фунт®. 


Исторйя русской церкви. Томы Пи Ш. 0.-Пе- 
тербургъ. Цна за три тома 4 р. 50 в., на пересылку 
прилагается за 5 фунтовъ. 

_ Исторя русской церкви. Томы ТУ и У. С.-Петербургъ, 
Цна 4 р., на пересылку прилагается за 8 фунтовъ. 


Истор!я русской церкви. Тонъ УТ. С.-Петербургь. 
Цфна 2 р., на пересылку прилагается за 2 фунта. 


Исторйя русской церкви. Тонь УП. С.-Петербург. 
Цна 2 р., на пересылку прилагается за 2 фунта. 


Исторя христанства въ Росси до равноапостольнаго 
князя Владимра. С.-Петербургъ. Пфна 1 руб. 50 вон., 
на пересылку прилагается за 2 фунта. 


Введене въ православное богослов!е. С.-Петербург. 
Цна 2 руб., на пересылку прилагается за 2 фунта. 


Православно-догматическое богослове. Два тома. 
С.-Петербургъ. Цна 3& 0б& тома 6 р., на пересылку при- 
латается за 5 фун. 


Собрав е словъ и р6чей, съ портретомъ автора. ©.- ° 


‚ Петербургь. Цна 3 р., на пересылку прилагается за 3 ф. 


Содержане № 27. 


ПРАВИТ. РАСПОРЯЖЕНИЯ. Указъ Св. Сунода. МЫЕСТНЫЯ 
РАСПОРЯЖЕНИЯ. Объ отпускВ дровъ на отоплеше для 
причтовь церквей Вилен. губ. !ерем$щеня. Назначеше. 
Утверждене въ должности церк. старость. МЪСТНЫЯ ИЗ- 
ВЪСТИЯ. Результаты испытаний въ Ввленскомъ дух. учили- 
щ%. Святотатство. О сборахъ пожертвовавйй на суда добров. 
флота и на санитарныя нужды армм. Некрологъ. Ваканом. 
НЕОФФИЦ. 'ОТДЪЛУЪ. Право патронатства (продолжене). 
О сельсвихь сходахъ въ воскресные и праздничные дин. 
Объявлешя, 
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